Verbale della Commissione

Procedura LOTTO 1 COMUNE DI VIMODRONE effettuata da Comune di Vimodrone
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1. Composizione della Commissione Giudica-

trice
Presidente: Alessio Bosco
Commissario 1: RaffaellaRiva
Commissario 2: Christian Leone

2. Fornitori ammessi alla valutazione tecnica

Tabella 1.

Numero di protocollo informatico Fornitore

1628022804717 EGEPU SRL

1628022552427 autoservizi Santandrea G. - efigli sl
1628004762282 AUTOSERVIZI VOULAZ SRL

3. Valutazione tecnica

Tabella 2. Valutazionerequisito Allegato 7 erelazione tecnica

Fornitore Punteggio tecnico

Commento

EGEPU SRL 64.0/70.0

In data odierna si svolge la se-
duta pubblica alla presenza del
Seggio di gara, Presieduto dalla
dott.ssa Chiara Gregorini, Auto-
ritadi garaallapresenzadi Clau-
dia lulianelli e Daniela Stabile,
nonché la Commissione Giudi-
catrice composta da Dott. Ales-
sio Bosco, Presidente, Ing. Chri-
stian Leone, Commissario e Raf-
faella Riva, Commissario. La
commissione giudicatrice nomi-
nata per la valutazione delle of-
ferte ha lavorato sia singolar-
mente sia in sedute collegiali,
mediante collegamento da Re-
moto, nelle seguenti sedute date:
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Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

23/08, 26/08, 27/08, 01/09. Le
valutazioni operate rispetto ad
ogni criterio e sub-criterio previ-
sto, sono contenute negli allega-
ti specifici elaborati dalla com-
missione e che saranno allega
ti nel verbale della stessa appro-
vati successivamente unitamente
a provvedimento di aggiudica
zione. Riassuntivamente, |’esito
dellavalutazione operata ha dato
il seguenterisultato: criterio punt
max EGEPU dopo ripar punteg-
gi discrezionali: A1 6, A2 4, A3
5,A43,A53 A64,B5C5,D
0,E45,F3,G4,H1,15/L12
L21,L305,L42,L50,5,L61,
L71, M 35TOTALI 64

autoservizi Santandrea G. - e fi-
gli srl

43.75/70.0

In data odierna si svolge la se-
duta pubblica alla presenza del
Seggio di gara, Presieduto dalla
dott.ssa Chiara Gregorini, Auto-
ritadi garaallapresenzadi Clau-
dia lulianelli e Daniela Stabile,
nonché la Commissione Giudi-
catrice composta da Dott. Ales-
sio Bosco, Presidente, Ing. Chri-
stian Leone, Commissario e Raf-
faella Riva, Commissario. La
commissione giudicatrice nomi-
nata per la valutazione delle of-
ferte ha lavorato sia singolar-
mente sia in sedute collegidli,
mediante collegamento da Re-
moto, nelle seguenti sedute date:
23/08, 26/08, 27/08, 01/09. Le
valutazioni operate rispetto ad
ogni criterio e sub-criterio previ-
sto, sono contenute negli allega-
ti specifici elaborati dalla com-
missione e che saranno allega-
ti nel verbale della stessa appro-
vati successivamente unitamente
al provvedimento di aggiudica-
zione. Riassuntivamente, |’esito
dellavalutazione operata ha dato
il seguenterisultato: criterio punt
max EGEPU dopo ripar pun-
teggi discrezionali: Criterio punt
max SANTANDREA dopo ri-
par punteggi discrezionali: A1 6,
A22,88, A3 224, A41,332, A5
1,551,A62,264,B3,C5,D6,E
0,F0,798,G 2,856, H 1,1 0,83,
L12,L21,L305,L42,L50,5,
L61,L71, MOTOTALI 43,75
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Esito della valutazione tecnica

Tabella 3. Esito della valutazione tecnica

Graduatoria Fornitore Punteggio tecnico | Esito dellavaluta- | Commento
zZionetecnica
EGEPU SRL 70.0/70.0 Ammesso -
2 autoservizi Santan-|47.85/70.0 Ammesso -
drea G. - efigli sl

Commento: In data odierna si svolge la seduta pubblica alla presenza del Seggio di gara, Presieduto
dalla dott.ssa Chiara Gregorini, Autoritadi gara alla presenzadi Claudia lulianelli e Daniela Stabile,
nonché la Commissione Giudicatrice composta da Dott. Alessio Bosco, Presidente, Ing. Christian
Leone, Commissario e Raffaella Riva, Commissario. La commissione giudicatrice nominata per la
valutazione delle offerte halavorato sia singolarmente siain sedute collegiali, mediante collegamento
da Remoto, nelle seguenti sedute date: 23/08, 26/08, 27/08, 01/09. Le valutazioni operate rispetto ad
ogni criterio e sub-criterio previsto, sono contenute negli allegati specifici elaborati dallacommissione
echesaranno allegati nel verbale della stessaapprovati successivamente unitamente a provvedimento
di aggiudicazione. Riassuntivamente, I’ esito della valutazione operata ha dato il seguente risultato:
criterio punt max EGEPU dopo ripar punteggi discrezionali: A1 6, A24, A35, A4 3 A53,A64,B
5C5DO0E45,F3,G4,H1,15112,L21,L305,L42,L50,5,L61,L71, M 35TOTALI
64 Criterio punt max SANTANDREA dopo ripar punteggi discrezionali: A1 6, A2 2,88, A3 2,24, Ad
1,332, A51,551, A62,264,B3,C5D6,EO,F0,798 G2856,H1,1083,L12L21,L305,L4
2,L50,5L61,L71, MOTOTALI 43,75 Néell’inserimento in sintel dei valori finali, gli stessi sono
stati inseriti con due cifre dopo lavirgola, dovendosi quindi procedere a troncamento dellaterzacifra
decimale in quanto la piattaforma sintel non ammette pit due decimali

4. Fornitori esclusi

Tabella 4.

Numerodi protocolloinforma-|Fornitore Esito valutazione tecnica

tico

1628004762282 AUTOSERVIZI VOULAZ SRL | Offerta non valida, busta ammi-

nistrativa rifiutata

5. Commento

In data odiernasi svolge la seduta pubblica alla presenza del Seggio di gara, Presieduto dalla dott.ssa
Chiara Gregorini, Autorita di gara alla presenza di Claudia lulianelli e Daniela Stabile, nonché la
Commissione Giudicatrice composta da Dott. Alessio Bosco, Presidente, Ing. Christian Leone, Com-
missario e Raffaella Riva, Commissario. La commissione giudicatrice nominata per la valutazione
delle offerte halavorato sia singolarmente siain sedute collegiali, mediante collegamento da Remoto,
nelle seguenti sedute date: 23/08, 26/08, 27/08, 01/09. L e val utazioni operate rispetto ad ogni criterio e
sub-criterio previsto, sono contenute negli allegati specifici elaborati dallacommissione e che saranno
allegati nel verbale della stessa approvati successivamente unitamente a provvedimento di aggiudi-
cazione. Riassuntivamente, I’ esito della valutazione operata ha dato il seguente risultato: criterio punt
max EGEPU dopo ripar punteggi discrezionali: A1 6, A24, A35, A43,A53, A64,B5, C5,DO0,
E45,F3,G4H1,151L121L21,L305,L42 L505,L61,L71, M 35TOTALI 64 Criterio
punt max SANTANDREA dopo ripar punteggi discrezionali: A1 6, A2 2,88, A3 2,24, A4 1,332, A5
1,551, A62,264,B3,C5 D6,E0,F0,798, G285,H1,1083,L12,1L21,L30,5,L42,L50,5,
L61,L71, M OTOTALI 43,75 Nell'inserimento in sintel dei valori finali, gli stessi sono stati inseriti
con due cifre dopo lavirgola, dovendosi quindi procedere a troncamento dellaterzacifradecimaein
quanto la piattaforma sintel non ammette piu due decimali
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